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Ha algum tempo o Brasil vem
apresentando um crescimento consideravel
relativo a sua producdo cientifica. Dados
recentes divulgados pela Thomson Reuters,
uma das maiores agéncias de noticias do
mundo, revelam que a producdo cientifica
brasileira ultrapassou a Russia, antiga poténcia
na area, e caminha para superar paises em
destaques na producéo cientifica como a india e
a China. O levantamento realizado pela referida
agéncia, acompanhou mais de 10 mil periédicos
cientificos do mundo. Segundo a pesquisa, a
producdo brasileira avancou de quase 3.700
artigos cientificos para mais de 30 mil entre os
anos 1990 e 2008. No mesmo periodo, a
producdo russa manteve-se estavel — o nimero
de 1990, de 27.603 artigos, € praticamente o
mesmo que o de 2008 — 27.605 artigos.Esses
dados, aliado ao fato de que atualmente a
avaliacdo do desempenho académico tem
valorizado, sobretudo, a publicacdo de estudos
relacionados a é&rea de atuacdo dos
pesquisadores (1), instigam discuss6es acerca
da publicacdo de artigos cientificos, sobretudo,
no campo das Ciéncias Biolégicas e da Saude,
areas que geram uma alta quantidade de
trabalhos cientificos. Dentre o0s aspectos
merecedores de reflexdes e discussodes,
destaca-se aquele relacionado as falhas comuns
evidenciadas em trabalhos que justificam o alto
indice de rejeicdo por parte dos periddicos
cientificos. O numero de  manuscritos
submetidos e rejeitados tem crescido de forma

semelhante ao ndmero de manuscritos

produzidos no Brasil.

Contudo, por que isso ocorre? Quais
seriam 0s principais motivos/fatores que
embasam o0s pareceres emitidos contra a
publicacdo de um manuscrito? No momento que
a SaBios-Revista de Saude e Biologia anuncia
gue a sua periodicidade passard de semestral
para quadrimestral (0 que é reflexo de sua
qualidade técnica e seriedade cientifica), esse
editorial busca oferecer subsidios para a
implementacdo de modificacées que promovam
a qualidade das publicacgdes cientificas ligadas a
Biologia e a Saude.

PRINCIPAIS ERROS E

DIFICULDADES NO PROCESSO
DE EDITORACAO NO BRASIL

Escrever um artigo cientifico, sem
davidas, é uma tarefa fascinante e ao mesmo
tempo desafiadora. Fascinante, pois abarca a
tarefa meritoriosa de divulgar trabalhos que,
depois de superado todas as dificuldades
inerentes ao processo de pesquisa, obtiveram
resultados que contribuiram consideravelmente
com a evolucdo do conhecimento de um
determinado assunto. Desafiadora, pois redigir
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um texto cientifico demanda rigor técnico, leitura
e originalidade.

Tem sido percebido, nos udltimos anos,
um aumento crescente de manuscritos que
apresentam problemas. Na maior parte das
vezes, esses trabalhos estdo de acordo com as
normas para publicacdo da revista pretendida,
que fornece praticamente a estrutura basica dos
manuscritos em fungdo da secdo em que serdo
publicados. Contudo, em muitas situacdes, o
gue falta, conforme ressaltado por Henz (2), é
uma leitura critica do manuscrito antes de
submeté-lo a publicacéo ou certo
desconhecimento, por parte dos autores, de
alguns aspectos técnicos que devem ser
levados em consideracdo durante a confeccao
de um artigo cientifico.

Estudos disponiveis na literatura tém
apontado para algumas evidéncias relativas aos
principais erros e dificuldades encontrados no
processo de confeccdo de um artigo cientifico
(1-5). Com base nesses trabalhos e em
experiéncias recentes pessoais, 0s principais
problemas seréo discutidos a seguir, em ordem
de formatacdo do manuscrito.

a. Titulo

Conforme ressaltado por Volpato &
Freitas (3), o titulo de um manuscrito deve
expressar a esséncia do trabalho, ou seja, a
conclusédo ou objetivo. Deve ainda ser sintético e
conter o menor nimero possivel de palavras que

descreva precisamente o contetdo do artigo. E
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dispenséavel palavras do tipo “Um estudo de
(...)", “Investigacbes de (...)", “Observa¢cBes em
(...)", entre outros. E importante que se saiba
gue servigos de indexacao e criacdo de resumos
dependem da aceracea do titulo, extraindo do
mesmo, palavras-chave que serdo (teis na
busca de referéncias e na pesquisa utilizando o
computador.

Conforme discutido por Day (6), um artigo
cujo titulo foi escolhido de forma inadequada
corre o risco de nunca atingir o publico ao qual
foi destinado. Assim, é importante que o titulo do
manuscrito seja 0 mais preciso e especifico
possivel. Se o0 estudo é sobre uma espécie
particular ou um determinado composto quimico,
€ importante que isso fique explicito no titulo. Se
o estudo foi limitado a uma determinada regido
ou sistema e as inferéncias (ou conclusdes) que
o0 artigo contém séo igualmente limitadas, entédo
€ necessario explicitar o nome da regido ou
sistema no titulo do manuscrito. Na Figura 1
observa-se um caso em que o titulo de um artigo
pode ser considerado adequado do ponto de
vista técnico-cientifico. Nele observa-se que o
aspecto mais relevante do trabalho é ressaltado
(o efeito da desnutricdo sobre a resposta
imune), fica claro o parasito para o qual a
resposta imune foi avaliada (Leishmania
(Leishmania) chagasi), bem como a condi¢édo da
avaliacdo dessa resposta (animais em estado de
desnutricdo) e o hospedeiro  estudado
(camundongos da linhagem BALBI/c). O referido
titulo é compreensivel, conciso e reflete o
conteudo do trabalho.
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Figura 1. Exemplo de trabalho cujo titulo pode ser considerado adequado.
Figura de autoria de Malafaia G.

b. Resumo

O resumo de um artigo, como o préprio
nome ja passa a ideia, deve conter uma sintese
do trabalho, devendo os autores, para isso, ter
uma nogdo muito clara da estrutura logica e
argumentativa do seu trabalho. Um resumo bem
preparado permite ao leitor identificar
rapidamente e precisamente o0 contetdo
principal de um documento, determinar a
relevancia do artigo para os seus interesses e,
assim, decidir se vale a pena ler ou ndo o
documento na integra. E recomendavel que o
resumo contenha os principais objetivos e area
de abrangéncia da pesquisa, aspectos estes que
ndo sdo oObvios apenas a partir do titulo. Mais
importante ainda, o resumo deve concisamente

abreviar o0s resultados e as principais
conclusdes do estudo, conforme exemplificado
na Figura 2. Por outro lado, ndo se deve incluir
muitos detalhes das técnicas experimentais
utilizadas, a menos que o estudo seja
metodologico, ou seja, principalmente
relacionado a métodos. Em adicdo, ndo héa
necessidade de repetir informacgfes contidas no
titulo. O resumo, junto ao titulo, ndo deve
depender de outras partes do artigo, uma vez
que eles sdo publicados separadamente do
artigo em servicos de indexagcdo e criacdo de
resumos. E importante também que seja omitida
do resumo todas as referéncias a literatura,
tabelas e figuras, além de abreviac8es obscuras
e anacronismos, embora eles possam ser
definidos em outras sec¢8es do artigo (6).
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Figura 2. Exemplo de artigo cujo resumo é considerado adequado.

c. Introducao

A secdo “Introducdo” tem o objetivo de
apresentar ao leitor a literatura pertinente ao
assunto do manuscrito/artigo. Muitas causas de
rejeicio  de manuscritos submetidos a
publicacéo, conforme demonstrado por Machado
et al. (4), estdo direta ou indiretamente ligados a
referida secdo do manuscrito. A presenca de
informacdes e/lou dados muito antigos
(desatualizados), bem como a ndo delimitacéo
do conteudo e objetivos do trabalho, a falta de
citacdo bibliografica e a atribuicdo a um autor,
uma ideia que foi relatada por outro, sdo alguns
problemas encontrados na “Introducdo” de um
manuscrito.

Além disso, é muito comum introduzir
autores e suas areas de estudo em termos
muito gerais, sem mencionar as suas
contribuicbes mais significativas. No Quadro 1 é
evidente que a citacdo original de um
determinado manuscrito, apos sofrer
adequacdes, oferece ao leitor mais informacgdes
sobre o assunto, além de dar-lhe uma melhor
fundamentacao da literatura publicada
anteriormente ao estudo que esta sendo lido. A
segunda abordagem é muito mais informativa e
apresenta de forma muito mais abrangente o
gue esta disponivel na literatura.

Quadro 1. Exemplo de citagéo bibliogréfica genérica na “Introduc&o” de um manuscrito*

Citacdo original

Citacdo alterada

Poucos séo 0s
trabalhos disponiveis na

Poucos séo os
estudaram o efeito da desnutricdo na respostas aos parasitos

trabalhos disponiveis na

literatura que

literatura que estudaram o
efeito da desnutricdo na

respostas aos parasitos
causadores da
leishmaniose visceral

experimental. Destacam-se
os trabalhos de Anstead et
al. (2001) e Serafim et al.

causadores da leishmaniose visceral experimental. Anstead et al.
(2001) avaliaram o efeito da desnutricdo protéico-calérica associada
as deficiéncias de ferro e zinco na resposta imune inata, bem como na
visceralizagcdo dos parasitos apOs infeccdo experimental (em
camundongos BALB/c) com promastigotas metaciclicas de L.
donovani. Os autores constataram que 0S grupos experimentais
alimentados com as dietas hipoprotéicas e deficientes em ferro e
zinco apresentaram resposta imune inata alterada e um aumento da

SaBios: Rev. Satde e Biol., v.6, n.2, p.1-14, mai./ago., 2011
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Citacdo original Citacdo alterada

(2010). visceralizacdo inicial causada pela infeccdo com o parasito. Ja
Serafim et al. (2010), avaliaram o efeito da desnutricdo sobre a
resposta imune adaptativa de camundongos da mesma linhagem. Os
autores constataram que os animais deficientes em proteinas, ferro e

zinco apresentaram aumento na carga parasitaria do figado e baco e

uma menor producéo de IFN-gamma por esplendcitos.

*Exemplo ficticio.

Conforme discutido por Ferreira & Abreu
(7), muitos periédicos recomendam que o0s
revisores externos releiam com muita atencéo e
cuidado o capitulo introdutério, buscando a
relacdo do que esthd expresso nele com o
processo de teste da hipotese, com os
resultados obtidos e com a conclusédo. Para os
jovens autores a informacdo de que o revisor do
manuscrito deve i) checar se o0s autores
demonstraram ter conhecimento do objeto da
pesquisa, ii) se as premissas estdo devidamente
apontadas e iii) se a(s) hipotese(s) esta(ao)
condizente(s) com as premissas, € de grande
valia no momento da confeccdo de um artigo
cientifico.

a. Metodologia (parte experimental ou
material e métodos)

Nessa secéo, os autores devem fornecer
de forma detalhada todas as informacdes
necessarias para que uma pessoa que trabalhe
na area do artigo possa repetir o estudo
apresentado e reproduzir os resultados. Vale
salientar que o método cientifico requer que os
resultados de um artigo sejam reprodutiveis (8).

Em muitas situagBes, equipamentos e
materiais disponiveis comercialmente ndo sao
adequadamente descritos, ou seja, ndo sao
explicitos a marca, o0 modelo ou o nimero de

referéncia do produto utlizado, conforme
exemplificado na Figura 3A. Nela, os materiais
destacados em vermelho carecem de
informacdes mais especificas. Em adicao, casos
de fontes (fornecedores) de materiais devem ser
especificados, caso haja variacdo na qualidade
entre as amostras.

O método usado para preparar amostras,
reagentes, fixadores, ataques, ou qualquer outro
protocolo de pesquisa alterado deve ser relatado
com precisdo, embora, frequentemente,
referéncias a ‘“receitas” padrdo em outros
trabalhos sejam suficientes. Em algumas
situacdes, os autores simplesmente relatam que
um determinado protocolo de pesquisa foi
modificado de “Fulano et al.” ou baseado em
“Sicrano et al.” (Figura 3B), omitindo os
pormenores das  alteracBes realizadas.
DescricBes como essas acabam por prejudicar a
reprodutividade do estudo por pesquisadores
que desconhecem esses pormenores, nao
alcancando assim os mesmos resultados do
estudo. Além disso, ndo se devem omitir as
especificidades relativas a andlise dos
resultados. E imprescindivel que fique claro no
manuscrito quais foram as ferramentas de
analises escolhidas e nao simplesmente
apresentar frases genéricas e desprovidas de
informacdes técnico-especificas, conforme pode
ser observado na Figura 3C.
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Determination of vaccine-induced cvtokine produc-
rion - Single-cell suspensions of spleen were obtained
by homogenization in a tissue grinder. The erythrocytes
were lysed withfammonium chiloride|lysis buffer and the
cells were washed. Cells were then cultured in DMEM
(pH 7.2) supplemented with[10% heat-inactivated FBS.
2 mM[T-gluitamine.| 25[mM HEPES, 50 M P-mercap-|
[oethanol Jind 20 pg/mL [garamicim[(DMEM 1% FBS)
at 5 x 10° cells/mL in 48-well flat-bottom plates with-
out stimuli (ws) or stimulated with 50 pg of L. chagasi

A Ag/mL of culture for 72 h. The production of IFN-y and
IL-4 was determined by the presence of these cytokines in
cell culture supernatant. as measured by enzyme linked
immunosorbent assay (ELISA) using specific purified
[monoclonal antibodies (Afonso & Scott 1993). The pro-
duction of IL-10 was assayed using a commercial ELISA
kit. according to the manufacturer’s instructions (Duo
Set®. R&D Systemis).

Methods
The ethical aspects of the guidelines contained in “Instructions to
authors™ on research involving human subjects were assessed based on

B the methodology used in the studies of Amdur and Biddle"”, Sarden-

berg ez al." and, more recently. in the work of Rowan-Legg er al.”.
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Figura 3. Exemplo (A) de trabalho que carece de informagdes especificas referentes a alguns materiais utilizados, (B) de trabalho que
carece de uma descrigdo mais detalhada do método de avaliagéo utilizado e (C) de trabalho com falhas na descrigéo da anélise dos resultados. (Por
questdes éticas ndo serdo mencionados os autores desses artigos).
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Outro quesito relevante é a ordem em que
ocorrerd a descricdo dos métodos. E
interessante que a apresentacdo dos métodos
seja cronolégica. No entanto, em alguns casos
pode haver a necessidade de descrever
métodos relacionados em conjunto, sendo que
nesses casos a ordem cronolégica nao
necessariamente precisa ser seguida a risca. No
estudo de Machado et al. (4), os autores
evidenciam que falhas na metodologia, ou seja,
a auséncia de informacdes sobre os métodos é
uma das causas mais frequentes de rejeicéo de
manuscritos. Para Freitas & Abreu (7), um dos
argumentos mais fortes que pode levar um
revisor a recomendar a refuta de um artigo é a
auséncia de uma ldgica estabelecida entre as
hipéteses e o método de seu teste.

b. Resultados

A secao “Resultados” é aquela na qual os
autores devem apresentar suas “descobertas”,
sendo importante, para tal, a utlizacdo de
figuras, quadros e/ou tabelas. E imprescindivel
que os resultados obtidos sejam apresentados
de forma condensada e  organizados
sistematicamente, com as ideias e tendéncias
mais relevantes ressaltadas e bem descritas.
Considerando que é nessa secdo que “0 novo
conhecimento” sera apresentado, € de

_——
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fundamental importancia que as contribuicdes
do artigo sejam relatadas de forma simples e
clara, evitando-se frases prolixas e
desagradaveis a leitura. Contudo, é necessario
tomar o devido cuidado para ndo ser conciso
demais. Nao se pode esperar que os leitores
extraiam as ideias e tendéncias mais
importantes dos dados sem o auxilio dos
autores (6).

Muitos manuscritos sdo recusados, por
apresentarem problemas na apresentacdo dos
resultados, pois descrevem todos os dados
expressos em tabelas e figuras (tornando-as
redundantes) e outros trazem muitas tabelas e
figuras sem que os seus principais resultados
sejam ressaltados, o que torna o artigo
esteticamente desagradavel de ler e confuso. A
Figura 4 ilustra um exemplo de artigo, no qual os
autores apresentam, em excesso, tabelas
numéricas ao invés de destacar e discutir os
principais resultados do estudo. E importante
ressaltar que cabe aos revisores avaliar se 0s
resultados merecem ou nao ser publicados e se
estdo corretamente e adequadamente
apresentados. Os bons revisores avaliam se 0s
elementos graficos (tabelas, figuras e/ou
quadros) do manuscrito sdo realmente

necessarios e se estdo bem elaborados.
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Figura 4. Exemplo de manuscrito que apresenta excesso de tabelas numéricas e falhas na

apresentacdo dos resultados.

c. Discusséao

Na secao “Discussdo”, que também pode
vir mesclada a secdo “Resultados”, deve ser
discutida quais foram as ideias e as tendéncias
estabelecidas ou possiveis generalizacdes dos
resultados na area especifica do trabalho. Além
disso, é importante que se responda as
seguintes questBes durante a elaboracdo dessa
secao e que se apdie firmemente nas evidéncias
apresentadas na secdo “Resultados”: Quais sdo
as semelhancas e discrepancias em relacdo a
outros autores? Quais sdo as generalizacfes
elou aplicacBes praticas que advém dos dados
obtidos? Que relacdes entre os dados obtidos
foram estabelecidas? E entre dados obtidos por
outros  autores em  outras  condi¢Bes
experimentais?

Estudos voltados a producao cientifica
tém demonstrado que em muitos artigos e
manuscritos comparacfes indevidas tém sido
comuns. Nas palavras de Freitas & Abreu (7),
“dizer que o ganho de peso obtido com os
animais nesta pesquisa foi similar ou semelhante

aos obtidos com os animais de idades
diferentes, pesos diferentes, fases diferentes,
submetidos a  condicbes  experimentais
diferentes, em momentos diferentes e a outros
diferentes ¢ 0 mesmo gue néo dizer nada (grifo
de Malafaia G.). Assim, cabe aos autores refletir
melhor acerca das suas contribuices, evitando-
se assim comparagdes erréneas e indteis. E
imprescindivel responder se as diferencas
encontradas em um estudo, em comparacao
com outros, possibilitam inferéncias que levam a
um novo conhecimento. E se ndo ha diferencas,
deve-se discutir quais foram os fatores
responsaveis pelos resultados.

Por outro lado, quando ndo ha trabalhos
anteriormente publicados que dao suporte ao
discurso argumentativo inerente a segédo
“Discussdo”, isso deve ser ressaltado no corpo
do mesmo e as citagBes de outros trabalhos
devem ser realizadas com a devida cautela.
Exemplo dessa situagdo pode ser observado em
um trecho retirado de um artigo cientifico
destacado na Figura 5.
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E importante que se perceba que os estudos de identificacdo, caracterizacdo e elucidacio dos
mecanismos relacionados a obtencao de ferro pelos parasitos [efshimrania, ainda se encontram em fase inicial
e muito limitados, o que dificulta a comparacao de resultados e, consegilentemente, uma analise mais
acurada da literatura especializada. O estudo de Huynh et al. (2006) - o tnico trabalho encontrado na
literatura consultada, envolvendo a tematica proposta no presente artigo e o primeiro a caracterizar um
transportador de ferro encontrado em parasitos do género lefsfimania - veio contribuir com a elucidacao de
um dos mecanismos presentes na espéecie [. (L) amazenensis. Contudo, € importante ressaltar gue muitas
oulras questoes necessitam ser esclarecidas, tanto no que lange a essa espécie quanto as demais causadoras

-
D T ——

das lelshmanioses.

Figura 5 . Trecho de um artigo que exemplifica como que o problema de falta de trabalhos anteriormente publicados pode ser

contornado.

d. Conclusbes ou
consideracdes finais

Nessa secdo do manuscrito €
imprescindivel que os autores descrevam suas
conclusdes claramente e com base nos achados
do estudo. Conclusdes incoerentes, sem
fundamentacdo nos dados obtidos ou muito
generalistas, as quais os resultados do estudo
ndo dao suporte, sdo normalmente rejeitadas
pelos revisores de periddicos. E relevante
salientar que as conclusBes ndo podem ser
confundidas com os resultados e muito menos
podem ser apresentadas na forma hipotética.

Deve-se haver sempre uma estreita relacdo
entre 0s objetivos discriminados na segéo
introdutdria, os resultados obtidos e as
conclusdes a que os autores chegaram com a
realizacdo do estudo. Em outras palavras, é
importante que os autores deixem explicito que
0 objetivo do estudo foi “esse”, os resultados
“esses” e as conclusdes a que se chegam sdo
“essas”. O exemplo observado na Figura 6
ilustra uma situacdo em que as consideragfes
finais de um artigo ndo possuem ligacdo direta
com o objetivo do estudo, o que deve ser evitado
em um texto cientifico.
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micronganismos resisientes 4 gasolina,

Este trabalho teve como objedvo isolar ¢ delerminar a capacidade de biodegradacdo de
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Ainda que empresas de remediacdo
poucas vezes adotem praticas bioldgicas
para reduzir uma contaminagdo, a
biorremediacio & um dos focos principais da
era biotecnolégica e visa confribuir com a
gestio e a recuperacio de dreas
contaminadas. O  conhecimento  da
capacidade de biodegradagdo por
microrganismeos da gasaolina & uma esfratégia
essencial para a aplicacdo de processos
biolégicos na restauracBo  de  dreas
contaminadas com hidrocarbonatos
derivados do petréles,

Figura 6. Exemplo de artigo que apresenta conclusdes n&o relacionadas diretamente aos objetivos do estudo. (Por
questdes éticas ndo serdo mencionados os autores desse artigo).

e. Agradecimentos

A secdo “Agradecimentos” ndo é
obrigatéria em um artigo cientifico. Porém,
quando presente deve ser mencionado apenas
nomes daqueles que de fato contribuiram com a
realizacdo do estudo, desde que n&do preencham
0s requisitos para participar da autoria®.

%0 trabalho de Petroianu (9) discute bem a questao
dos critérios de inclusdo de nomes na autoria de uma
publicacéo cientifica.

Ha situacdes, conforme a observada no
exemplo abaixo em que a secao
“Agradecimentos” de tdo distorcida do que se
espera das informac8es presentes nessa secao
que chega a ser cbmica. Sem duavidas, tal
exemplo nao deve ser seguido.

SaBios: Rev. Satide e Biol., v.6, n.2, p.1-14, mai./ago., 2011
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Agradecimentos

A Deus por nos emprestar o sopro da vida, o solo em que
caminhamos, a cada pulsar em nosse coragdo & uma mente
pensante, Ao meio ambiente por suportar até agora tamanha
intolerancia do homem; A cada pessoa chamada ser humano, por ser
a Unica espécie racional, capaz de refletir, avaliar e fazer parte das
suas proprias escolhas, A nossa parceria ao qual podemos somar
nossos conhecimentos e dividir nossas ideclogias.
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Figura 7. Exemplo de artigo que apresenta a segao “Agradecimentos” considerada inadequada para um artigo cientifico. (Por questdes

éticas ndo serdo mencionados os autores desse artigo).

f. Referéncias

A secdo “Referéncias” é a Ultima de uma
manuscrito. Nela os autores devem apresentar

as referéncias (artigos, livros, anais de
congresso, relatorios, etc.) utilizadas no
manuscrito, nas quais obtiveram alguma

informacdo mencionada no texto. A organizacéo
das referéncias no final do manuscrito depende
das normas editoriais do periddico para o qual
se submete o trabalho. H& periddicos que
seguem as normas da Associacdo Brasileira de

Normas Técnicas (ABNT)
(http://www.abnt.org.br/) e outros, regras
préprias.

No texto, todas as referéncias a literatura
devem ser seguidas imediatamente por uma
indicacdo da fonte de informacdo de onde a
mesma foi obtida. Contudo, é importante alertar
para o perigo de se cometer plagio, ou seja, a
citacdo literal de um determinado autor, sem
haver sua devida mencéo. Sobre esse aspecto,
alguns estudos tém discutido amplamente as
implicacBes dessa préatica criminosa no campo
das publicagGes cientificas (10-14). Sugere-se a
leitura desses trabalhos. Apenas a titulo de
exemplificagdo, a Figura 8A ilustra um tipico
caso de plagio, no qual houve denlncia do autor
que foi plagiado e manifestagdo da revista
(Figura 8B), repudiando o ocorrido.
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A avaliacao para gestao tem como objetivo principal
a produgio da informagéo que contribua para o aprimo-
ramento do objeto avaliado. Nao se trata da busca de
fundamentos ou justificativas nem redirecionamentos,
mas o melhoramento de uma condicio dada. Nessa
medida, a presenca do avaliador interno é condicao ne-
cessaria e € nos seus termos que se di a participacao do

3

A avaliagiao para gestao tem como objetivo
principal a produgao da informagao que con-

avaliador externo, geralmente presente.

tribua para o aprimoramento do objeto avalia-

T ' do. Nao se trata da busca de fundamentos ou

justificativas nem redirecionamentos, mas o

Artigo plagiado

melhoramento de uma condigao dada. Nessa
medida, a presenca do avaliador interno é con-
digao necessdria e € nos seus termos que se dd a
participagao do avaliador externo, geralmente
presente.

Artigo plagiador

Informamos a todos os nossos colaboradores que no
volume 9(1):69-76 da revista Ciéncia & Sauide Cole-
tiva publicamos um texto do Sr. Avilmar Santos Fer-
reira denominado "Competéncias gerenciais para
unidades basicas do Sistema Unico de Saide” que,
segundo foi comprovado. continha plagio de parte
de um artigo da professora doutora Maria Dutilh

~ | Novaes, conforme carta da propria autora que aqui
transcrevemos. E nosso dever esclarecer que este ar-
tigo, antes de ser divulgado, passou por todos os tra-
mites académicos previstos e da nossa editoria: dois

I

|.IE]I‘&?(‘(?I'I:“5 e carta 1 do P]‘lipl’i‘.l autor sobre a
sua originalidade e ineditismo. Apesar disso, consta-
tou-se a fraude,

Tio logo tomamos conhecimento do problema
contatamos o senhor Avilmar. Ao mesmo tempo re-
pudiamos o ocorrido e prestamos solidariedade a
autora lesada, pois, segundo a lei de Direitos Autora-
is vigente, € o autor lesado que deve tomar providén-
cias quanto as medidas juridicas cabiveis. Maria Du-
tilh tomou a decisio de fazer a denuncia piblica em
nossa revista. Estamos divulgando aqui sua carta de
esclarecimentos e de reptidio e lamentamos sincera-
mente o ocorrido, desejando que ndo venhamos a
vivenciar outros episodios lastimaveis como este,

Figura 8. Exemplo (A) de plagio ocorrido em uma publicagéo cientifica e (B), manifestagdo da revista, repudiando o ocorrido.

CONSIDERACOES FINAIS

Por meio desse editorial foi possivel
apresentar e discutir, ainda que brevemente,
alguns aspectos relacionados a erros e falhas
comumente encontrados em manuscritos
submetidos a publicacdo. Esses erros muitas
vezes explicam porque muitos manuscritos

enviados aos periddicos recebem pareceres
desfavoraveis a sua publicacdo. Em tempos
em que a producdo cientifica nacional vem
crescendo, é relevante que o0s aspectos
técnico-gerais relacionados a confeccédo de um
artigo sejam levados em consideracdo. Além
disso, os erros evidenciados nesse editorial,
aliado a tantos outros que podem ser
encontrados em outros trabalhos discursivo-
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tedricos devem servir de exemplo e ndo serem
cometidos novamente.

Do ponto de vista da avaliacdo de
manuscritos para publicacdo, muitos trabalhos
por conterem o0s problemas mencionados
nesse editorial acabam recebendo pareceres
desfavoraveis a publicagdo no periddico
pretendido. Jovens autores, em especial, ficam

decepcionados quando isso ocorre, 0 que
pode refletr de forma negativa na sua
progressdo enquanto pesquisador cientifico.
Que o presente trabalho contribua para a
publicacdo de trabalhos tecnicamente isento
de erros e para 0 aprimoramento das
publicacBes brasileiras.
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